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Аннотация: В статье рассматриваются вопросы деятельности адвоката на досудебных стадиях 

уголовного судопроизводства, связанные с защитой прав и законных интересов доверителей, с ис-
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пользованием электронного документооборота. Сделан вывод о положительных сторонах приведен-

ной формы деятельности и необходимости внесения изменений в действующее законодательство. 

Keywords: lawyer, criminal case, digital technologies, electronic criminal case.  

The summary: The article deals with the activities of a lawyer at the pre-trial stages of criminal pro-

ceedings related to the protection of the rights and legitimate interests of the principals, using electronic doc-

ument management. The conclusion is made about the positive aspects of the given form of activity and the 

need to amend the current legislation. 

 

В Российской Федерации каждому га-

рантируется право на получение квалифици-

рованной юридической помощи
1
. Указанное 

положение Основного закона государства 

нашло отражение в уголовном судопроизвод-

стве, где защита личности от незаконного и 

необоснованного уголовного преследования 

осуществляется таким участником как защит-

ник. В связи с этим деятельность защитника в 

уголовном судопроизводстве, которым, по об-

щему правилу, является адвокат, приобретает 

особый научный и практический интерес. 

Адвокат, обладая статусом защитника, 

осуществляет защиту прав и интересов подо-

зреваемых и обвиняемых, оказывает им юри-

дическую помощь при производстве по уго-

ловному делу. Для реализации своих задач ад-

вокат наделен рядом процессуальных прав, 

закрепленных в Уголовно-процессуальном ко-

дексе Российской Федерации (далее – УПК 

РФ). 

Особый, по нашему мнению, интерес, 

представляют права защитника по принесению 

жалоб на действия, бездействие и решения до-

знавателя, следователя, прокурора, суда, а 

также заявлению ходатайств о производстве 

процессуальных действий или принятии про-

цессуальных решений. Указанный интерес 

объясняется тем, что данные действия носят 

так называемый «активный» характер, произ-

водятся по усмотрению самого защитника, ко-

торый самостоятельно избирает адресат 

направления жалобы, основания ее принесения 

и требования жалобы. 

Можно с полной уверенностью сказать, 

что указанные процессуальные полномочия 

защитника в уголовном судопроизводстве яв-

ляются одними из самых весомых инструмен-

тариев в его деятельности. 

Уголовно-процессуальным законода-

тельством современной России предусмотрена 

возможность использования электронных до-

кументов в ходе уголовного судопроизводства 

(ст. 474.1 УПК РФ), которая реализуется ис-

ключительно в судебных стадиях. Вместе с 

тем, имеется определенный научно-

практический интерес к осуществлению с ис-

пользованием цифровых технологий проверки 

сообщения о преступлении и предварительно-

го расследования. 

Вопросы производства предварительно-

го расследования посредством ведения элек-

тронного уголовного дела рассматривались в 

работах как отечественных, так и иностранных 

ученых
2
. 

По нашему мнению, производство пред-

варительного расследования по уголовному 

делу, осуществляемое с использованием циф-

ровых технологий, предполагает электронный 

документооборот по уголовному делу. Под 

документооборотом по уголовному делу по-

нимается движение документации с момента 

ее получения, создания, до ее приобщения к 

материалам дела, либо отправке адресату. 

Электронный документооборот может осу-

ществляться между следователем или дознава-

телем, либо прокурором или руководителем 

следственного органа, с одной стороны, и ад-

вокатом, выступающим в качестве защитника, 

с другой стороны. 

Так, с помощью средств цифровой связи, 

с использованием возможностей, предоставля-

емых сетью Интернет, адвокат мог бы направ-

лять жалобы и ходатайства соответствующим 

адресатам. 

Необходимо отметить, что возможность 

заявления ходатайств защитником принимает 

особое значение для результатов уголовного 

судопроизводства по каждому конкретному 

делу. Здесь следует согласиться с мнением 

В.А. Семенцова и Г.Г. Скребец о том, что «об-

наруженные защитником сведения, оправды-

вающие обвиняемого или смягчающие его от-

ветственность, могут быть облечены в соот-

ветствующую процессуальную форму органом 

уголовного преследования именно на основа-

нии соответствующего ходатайства защитни-

ка»
3
. 

Не менее важное значение имеют и пол-

номочия защитника по обжалованию дей-

ствий, бездействия и решений дознавателя, 

следователя, руководителя следственного ор-

гана и прокурора, для которых характерно, как 

считают Х.М. Лукожев и Н.В. Горак, примене-

ние мер принуждения, ограничивающих права 

и свободы личности, в связи с чем «право на 
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обжалование … приобретает особую актуаль-

ность»
4
. 

В настоящий момент в уголовно-

процессуальном законе отсутствуют нормы, 

регламентирующие как использование цифро-

вых технологий при проверке сообщения о 

преступлении и производстве предварительно-

го расследования, так и возможность направ-

ления адвокатом, выступающим в качестве 

защитника по уголовному делу, ходатайств и 

жалоб в электронной форме, что, по нашему 

мнению, является существенным пробелом в 

законе. 

Профессор С.А. Шейфер в плане поста-

новки проблемы отмечал, что «задача совер-

шенствования уголовно-процессуального за-

конодательства… остается в высокой степени 

актуальной. Но в каком направлении может 

протекать в будущем этот процесс?»
5
. 

О.В. Гладышева справедливо считает, 

что «разработка новых условий производства 

по уголовным делам, направленных на введе-

ние либо новых прав участников, либо на со-

вершенствование механизма их обеспечения, 

представляется объективной, социально важ-

ной и востребованной»
6
. 

Представляется, что для законодатель-

ного урегулирования указанного законода-

тельного пробела недостаточно внесения из-

менений только лишь в нормы уголовно-

процессуального закона, регламентирующие 

право защитника заявлять ходатайства, либо 

приносить жалобы, так как указанные нормы 

имеют свое распространение не только в от-

ношении такого субъекта как защитник. Права 

на принесение жалоб и заявление ходатайств 

распространяются и на адвокатов, осуществ-

ляющих представление интересов потерпев-

ших по уголовным делам, а также оказываю-

щих юридическую помощь свидетелям и ли-

цам, в помещении которых проводится обыск. 

Ходатайства вправе заявлять, а жалобы прино-

сить все участники уголовного судопроизвод-

ства, а также лица, чьи интересы нарушаются 

производимыми процессуальными действиями 

и принимаемыми процессуальными решения-

ми. 

По нашему мнению, неоправданно ис-

пользование цифровых технологий исключи-

тельно лишь к таким институтам уголовного 

процесса как обжалование действий, бездей-

ствия и решений должностных лиц, а также 

заявление ходатайств участниками процесса. 

Вместе с тем, теоретическо-правовая прора-

ботка вопросов применения цифровых техно-

логий в досудебных стадиях уголовного судо-

производства, в целом, по объему выходит за 

рамки данного исследования. 

В итоге отметим перспективность зако-

нодательной регламентации электронной фор-

мы документооборота между адвокатом, 

участвующим в уголовном судопроизводстве в 

качестве защитника, с одной стороны, следо-

вателем, дознавателем, руководителем след-

ственного органа и прокурором, с другой сто-

роны, так как применение на практике элек-

тронного документооборота, несомненно, бу-

дет отвечать целям уголовного судопроизвод-

ства и являться гарантией соблюдения прав 

участников уголовного процесса. 

Однако применение цифровых техноло-

гий в досудебных стадиях уголовного судо-

производства не должно ограничиваться рам-

ками одного или нескольких процессуальных 

институтов, а изменения в действующее уго-

ловно-процессуальное законодательство 

должны вноситься комплексно, предоставляя 

возможность участникам и лицам, чьи права и 

интересы нарушены, направлять ходатайства и 

приносить жалобы в электронном виде, а так-

же получать информацию о результатах рас-

смотрения ходатайств и жалоб. 
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